A Modena La Sicurezza Sul Lavoro, In Pratica

Progetto a sostegno delle aziende
nell’applicazione della normativa di sicurezza

Workshop

“Articolo 26 e titolo IV del D.Lgs. n. 81/08 a confronto nella gestione degli
appalti”

Giovedi 14 luglio 2016 — ore 9.00 — 18.00
Camera di Commercio di Modena
Sala Leonelli
Via Ganaceto, 134
41121 Modena (MO)

Le difficolta delle imprese nella prevenzione
dei rischi derivati da interferenze :
i casi pivu ricorrenti

Giona Compagnoni
Confindustria Modena
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Art. 26 Datore di lavoro

Art. 89 Committente dei lavori

Titolare del rapporto di lavoro

Soggetto che ha responsabilita dell’ attivita
d'impresa esercita poteri decisionali e di
spesa

Organo di vertice

Soggetto per conto del quale I'opera viene
realizzata

Opere Pubbliche ¢ il soggetto titolare del
potere decisionale e dispesa nella gestione
dell’appalto










PSC debba prendere in considerazione anche questo tipo di

Inferazione

Il Coordinatore per la
Progettazione che dovra tenerne conto in fase di redazione del PSC

che il piano venga rispettato, che sia
adeguato all effettiva situazione di rischio, che tutte le ditte presenti (e

che influiscono sul cantiere) siano rispettose del piano stesso
cantiere sard svolta da una sola azienda) il datore di

\ . .

lavoro committente e tenuto alla valutazione dei rischi da interferenza




DUVRI'IN CANTIERE

-

Disponibilita giuridica
dei luoghi in cui
I'impresa edile esegue i
lavori e compresenza di
lavoratori
dell’appaltatore e del
committente

~

o J

4 _ . )
Non ci sono i presupposti per

nominare coordinatori
progettazione e esecuzione

Redazione del PSC

e/o del fascicolo
\_ J

4 )

Assenza di piu imprese esecutrici
anche non contemporanea per
I'intera durata dell’ appalto

Non rientrare nelle cause di
esonero per laredazione
DUVRI ART. 26 COMMA 3-BIS

\_

Sempre che non comportino
rischi incendio elevato, ambienti
confinati, agenti cancerogeni,
mutageni, biologici, amianto...

J




lavori edili

PSC IN CANTIERE

4 )

presenza anche
non
contemporanea
di due o piu
Imprese

[rischi interferenti

tra le lavorazioni
effettuate
all'interno
dell’azienda o
pertinenze
(viabilita interna,

bicazi r
\u ICOZIOﬂegU)/

N )

verifica dei rischi
interferenziali da
contesto (area
di cantiere,
contesto
urbano, strade,
ciclabili)

all’esterno
\_ J




CIRCOLARE N. 4/2007

Roma, 28 Febbrazo 2007

MINISTERG DEL LAVORO E DELL4 PREVIDENEL SOCI4LE

DIREZIONE GENERALE DFI1A TUTELA DFLLE CONDIZIONT DI LAVORO
DIVISIONE VI Alle Direzioni Reg li & Prov.li dal lavoro
Alla D.G. per I Attivita Ispettiva
Al Coordinamenio Tecnico delle Regioni e PLA.

All n

Prot. M. 15/VI4043 dai datori di lavero
dei lavoratori
LORO SEDI

Oggetto: Problematiche inerenti alla sicurezza dei laveratori nel caso di mere formture di materiali
in un cantiere edile o di ingegneria civile.

A seguito di numerose nchieste di chianimento, concemnenti la redazione del Piamo
Operativo di Sicurezza (POS) da parte di aziende fornitmici di matenali e/o attrezzature in un
cantiere edile o di ingegneria civile, su conforme parere del Coordinamento Tecnico delle Fegioni e
P_A., questo Mimistere infende chiarire quanto di seguito niportato.

Per effetto del combinato disposto art. 9.1, ¢) bis del D Lgs. n. 494/96 ed art. 6 del DP R n.
222103, 1'obbligo di redazione del POS nsulta essere posto In capo unicamente alle imprese che PR aeclrraclarelrier 1 fetelarel clleayrre
eseguono i lavori indicati all’AlL 1 del D Lgs. n. 494/96 & non pub essere esteso anche a quelle che rlor) odri2clocrio Il rriclrll2ra cdlr27rral
— pur presenti in cantiere — non partecipance In maniera diretta all’esecuzione di tali lavon (ira le ) ‘ , 3
quali certamente ncadono le aziende che svolgono le attivitd di mera fornitura a pié dopera dei C asacl/lor) e c [ clv/orl
materiali /o attrezzature occorrenti). - - B - - - -

Le esigenze di sicurezza derivanti dalla presenza in cantiere di un soggetto incanicato della
mera fornitura di materiali e/o attrezzature devono essere soddisfatte mediante I"attuazione delle
particolan disposizioni orgamizzativo-procedurali (scambio di mformaziomi, coordinamento delle
misure ¢ delle procedure di sicurezza, cooperazione nelle fasi operative) stabilite dall’art. 7 del
DLgs. n 626/94.

Di conseguenza spetta allimpresa esecutrice, in base all’art. 7.1, b) del DLgs. n 626/94,
mettere a disposizione dell’ azienda formitrice le prescritte informazioni di sicurezza attingendo, ove
‘pertinente e necessamno, anche a quanto previsto in proposito dagh artt. 8 e 9 del D Lgs. n 494/96 e
dai piani di sicurezza del particolare cantiere (PSC, POS e P55, quando prewvisti).

L’azienda formitrice, per parte sua, come effetto dell’applicazione della procedura di
informazione-coordinamento di cui all’art. 7.2, b), dovra curare che siano stabilite ed applicate le claverie) axsara se)ee
procedure interne di sicurezza (delle quali — come del resto per ogni altra iniziativa adottata a fini di - = ~ i
sicurezza in ambito aziendale — & opportuno che sia mantenuta I’evidenza documentale) per i propri
dipendenti inviati ad operare nel particolare cantiere.

fto Il Direttore Generale
Dott.zsa Lea Battistom

Chacne. forsians
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